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Olimpik egitim programlarina genel bakis: “1OC 46.
uluslararasi gen¢ katilimcilar oturumu, Olympia”
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Ozet

Olimpik Egitim ilk olarak 1970’li yillarda “Spor egitimi ve Olimpiyatlar” ile ilgili
yapilan arastirmalar sonucu karsimiza c¢ikmistir. Bu yildan itibaren Olimpik Hareketin
yaraticisi Coubertin tarafindan surekli bir gelisim icine giren Olimpik egitim calismalari
cesitli kavramlar adi altinda dinya genelinde destek gormistir. Olimpik egitim
programlarinin  gelistirilmesindeki amag; Olimpik idealler dogrultusunda insanhgin
dayanisma duygusu, hosgoru ve fair-play’ a dayah karsilikli saygiyr gelistirme, farkli
kilturlere saygr duyma, cevreyi koruma ile insanin Kisiliginin zenginlestirilmesi gibi
degerlerin kazandirmasidir. Bu arastirmanin amaci; Olimpik Egitim Programlarinin (OEP)
Diinyadaki degisen ve gelisen anlamina dair genel bir durum saptamasi ve degerlendirmesi
yaptimasidir. Bu sonuca erisebilmek ic¢in Yunanistan’in Olympia sehrinde bulunan I0A’de
gerceklestirilen “46. Uluslararasi Gen¢ Katilimcilar Oturumu”ndaki Katilimcilardan 65
ulkeden toplam 87 katilimciya arastirmacilar tarafindan hazirlanmis bir anket formunun
doldurulmasi istenmistir. Elde edilen veriler sonucunda Olimpik egitimin her ne kadar
kollektif bir caba gerektirdigi 6n plana ¢iksa da, diinyada tlkemizde oldugu gibi bu egitimle
ilgilenecek kurumlar arasinda yeterli isbirliginin oldugunu sdylemek zordur. Bu calismalar
egitim kurumlarinin bitin kademelerinin isbirligiyle yapiimalidir.
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Overview to Olympic education programmes: “I1OC 46™
international session for young participants, Olympia”

Pinar Guzel*
Selhan Ozbey*

Summary

"Olympic education™ is first coined as a new phrase in sports education and Olympic
research literature in 1970s. Right after the creator of the Olympic Movement; Coubertin,
Olympic education studies has been supported and has a continuous development in the
world. The aim of improving Olympic education programs is to bring in values like; Olympic
ideals in the sense of human solidarity, based on tolerance and fair-play to develop mutual
respect, to respect different cultures and protection of environment and human personality to
the rich. The aim of this study is to obtain information about the philosophy of Olympic
Education’s varying and developing meaning. To reach this aim the questionnaire form filled
up by 65 Country’s participants in the 46th International Young Participants Session in 2006.
After getting the results although the olympic education needs a collective endeavor, in the
world and also in Turkey it is difficult to tell it has an enough collaboration. These
programmes must be done in all the grades of the education system.
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GIRIS

Bu arastirmanin amaci; Olimpik Egitim Programlarinin (OEP) Dulnyadaki degisen ve gelisen
anlamina dair genel bir durum saptamasi ve degerlendirmesi yapilmasidir. Arastirmada
uygulama boélimine gecmeden 6nce konunun daha iyi anlasilabilmesi icin “Olimpizm,
Olimpik egitim ve Olimpik egitim programlar1” gibi konu basliklari kisaca agiklanmaya

calistimigtir.

Olimpik egitim Olimpizm degerlerinin bir Grind olarak ortaya ¢cikmistir. Bu nedenle dncelikle
Olimpizmin ne oldugunun bilinmesi gerekmektedir. Sigmund Loland (1994) Olimpizmi
bireylerin akil, ruh ve beden egitimlerini kazandirma inanci Uzerine kurulu bir diisiince olarak
tanimlamaktadir. Kadoodoobaa’ ya gore (2003); Olimpizm ise, sporu kultir ve egitimle
harmanlayarak, performanstan alinan zevke, iyi 6rneklerinin digerlerine iyi birer egitim degeri
saglamaya ve evrensel etik prensipleri yansitmaya dayali bir yasam bicimi yaratmayi gozetir.

Olimpizm degerleri 1s1ginda olimpik egitimi birka¢ tanimla agiklayabiliriz. Naruka’ya gore
(2000); Olimpik egitim; genel gelisimi ve uluslararasi anlayisi ylkselten temel bir sosyal
harekettir. Yasam kalitesini arttirmak igin fiziksel, entelektiiel ve ahlaki gugcleri gozetir.
Global Cag’da Olimpik egitim, ulus devletleri ve global pazarlar arasindaki geleneksel
dengenin surdarulmesinin disinda serbest pazarlama ve ticaret distincesinin canliliginda
hayati bir dneme sahiptir. Gutman’a gore (2002); ise Olimpik Egitim yalnizca dunya c¢apinda
Olimpiyat sporculari olabilme potansiyeli tasiyan genclere seslenmeyen; ayni zamanda
yapabileceklerinin en iyisini yapmak isteyenlere de bir olanak taniyan ve genclerimize
olimpiyatlarin temelinde yatan durustlik, disiplin, cesaret, kararlilik, sportmenlik, kendi
kendini yonlendirme, form tutma ve ahlaki degerler gibi prensipleri kazandiran interdisipliner

bir alandir.

Mdller (2004)’de Coubertin® in felsefik mirasindan yola c¢ikarak Olimpik Egitimin
Ozelliklerini soyle aciklamistir:

1. Tim insanhgin uyum igerisinde yasamasi dlisuncesi,

2. Sportif performans kadar bilimsel ve artistik performansinda esit olarak yer aldigi

mikemmel insani yaratma cabasi,
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3. Fair play ve firsat esitligi gibi etik prensiplerle gonulli olarak baglanmis spor
aktiviteleri, bunun yani sira buglin uluslar arasi sporda nerdeyse tamamen kaybolmus
olan amatorlik ruhunu kazandirma,

4. Devletler arasinda baris ve iyi niyeti saygi ve bireysel iligkiler arasindaki toleransla
yansitmak ve

5. Sporun icinde ve spor yoluyla hareketlerin 6zgir birakilmasinin saglanmasidir (Miller
N. 2004).

Olimpik egitimin en blylk ve 6nemli destekgisi olan Uluslararasi Olimpiyat Komitesi (10C)
Olimpik egitim icin hazirlanmis programlari (OEP) yaymak icin caba gdstermektedir. Spor
organizasyonunun destekledigi insani degerler — baris, sosyal adalet, fair play, insan haklart,
egitim, irk ve din konularinda esitlik ve hosgort, kadin haklarinin gelismesi, c¢ocuklari
koruma — 10C’ nin kurulusundan beri ilgilendigi temel ilkelerdir. OEP’inda IOC bu nitelikleri
8-18 yas grubunu hedef alarak OEP icerisinde 6zellestirmistir. IOC’ nin bu hedef kitleden
istedigi fair play’ i gunlik yasamlarinda uygulamay! anlamalari, mikemmellik igin caba
gostermeleri, mutlu olmak icin emek harcamalari, beden ve zihin arasinda denge kurmalari,
baskalarina saygi gostermeleri ve bdylelikle genclerin kabullenme ve farkhliklara saygi
duymalari, evlerinde ve toplumda barisi yaymak icin calismalari, bariscil davraniglar
sergilemeleridir (Sithole G. 2006).

Olimpik Egitim’in yayginlastiritimasi igin hazirlanan OEP’nda, son on yilda egitimciler ve
spor cevreleri, sporun egitimsel degerinin ve siddetli ticarilesme, doping, sportif degerlerin
yozlagmasi gibi sorunlardaki yardim misyonunun olmasi gerekliliginin bilincine varmaya
baslamiglardir. Avrupa’da bu duruma getirilen alternatif ¢6zim Olimpik Egitim
Programlaridir. Bu programlar; kilturler arasi etkilesme, cinsiyet ayrimciliginin tistesinden
gelme, rk¢iligin ortadan kalkmasi gibi sorunlara odaklanan aktiviteleri icermektedir.
Programlarin bir baska yarari ise, O0gretmenlere yeni bakis acilari kazandirarak, cesitli
disiplinleri kullanarak egitim-6gretim yapmalarina yardimci olmasidir. OEP, spor, kiltlr ve
sanat olaylari araciligi ile sporun egitimsel degerinin taninmasini saglayarak egitim kalitesinin
artmasina katkida bulunmaktadir (Georgiadis K. 2003).
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Ik olarak 1970’li yillarda “Spor egitimi ve Olimpiyatlar” ile ilgili yapilan arastirmalar sonucu
karsimiza ¢ikan Olimpik Egitim bu yildan itibaren Olimpik Hareketin yaraticisi Coubertin
tarafindan surekli bir gelisim icine girmis ve dinya genelinde destek gérmus, ozellikle
gelismis Ulkeler tarafindan —Yunanistan, Almanya, Belcika, Rusya, Kanada, Biyuk Britanya,
Amerika, Kore, vb.- benimsenerek uygulanmaya baslamistir. Bu amaci gerceklestirmek icin
calisan Uluslararasi Olimpik Akademisi (I0A) resmi olarak 1961 yilinda kurulmustur. IOA’in
amacl; Olympia’da uluslararasi bir kaltir merkezi yaratmak ve Olimpik Ruhu yaymak;
Olimpizmin sosyal ilkelerini ve egitici uygulamalarini arastirmak; Olimpik Idealin bilimsel
temelini saglamlastirmaktir. Ayrica 10A; aydin insanlarin, bilim insanlarinin, sporcularin,
spor yoneticilerinin, egitimcilerin, sanat¢ilarin ve tum ddnya gencliginin dusuncelerini
serbestce ifade ettikleri ve fikir aligverisi yaptiklari Uluslararasi Forum rolu Ustlenmektedir
(I0A, 2008).

Olimpik Egitim calismalari son olarak 2008 yilinda gerceklesen Beijing -2008 Olimpiyat
Oyunlari’nda 10C’nin ve Cin Olimpiyat Komitesi’nin ana temalari arasinda yer almistir.
Burada “Hearth to Hearth Program” adinda Beijing Olimpiyat Oyunlari Organizasyon
Komitesi (BOCOG) ve Cin Egitim Bakanligi isbirligi ile bir egitim programi
gerceklestirilmistir. 2006 yilinin ortalarinda baslanan bu ¢alismada 200’den fazla ilk ve orta
dereceli okul ve 205 Olimpik ailenin Gyeleri olan Milli Olimpiyat Komiteleri yer almistir.
Program ile Olimpiyat Oyunlari éncesinde Cin ile tim diinyadaki ¢ocuklar arasinda Olimpik
ruhu, karsithkli anlayisi ve arkadashgl gelistirme agisindan oldukga ©onemli bir yol
katedilmistir (Beijing, 2008). Cin’in uzun donemli olimpik egitim programinin sagladigi

yararlar arasinda su konulara yer verilmistir:

Yeni jenerasyonu olimpik ruh ve bilgi ile global bir vizyon ve saglikli bir yasam
davranisi etrafinda birlestirmek,

e Olimpik Egitim Model Okullari kurmak,

e Olimpik ruhu destekleyen egitimsel model ve yontemleri sekillendirmek,

e Olimpik egitim arastirma enstituleri kurmak,

e Ogretmenler ve ogrenciler tarafindan olusturulan ¢ok sayida olimpik sanat eserlerini

toplamak
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e Benimsenen Kazan-Kazan Sistemi ile; daha iyi ve bariscil bir diinya yaratmak, insan
ve doganin uyum icerisinde gelisimini saglamak, mikemmellik, arkadaslik ve saygi
degerlerinin gelisimini saglamak (Yang Z., 2008).

Ulkemizde OEP ile ilgili yogun destek Tirkiye Milli Olimpiyat Komitesi’nden (TMOK)
gelmektedir. Tlkogretim okullarinin 4. ve 5. siniflarina yonelik "Spor Kilturii ve Olimpik
Egitim Projesi” TMOK Kiltlr ve Sanat Komitesi tarafindan akademisyenler ve pedagoglar
ishirligi ile hazirlanmistir ve dgrencilere ulastirilmasi hedeflenmistir. Ancak heniiz okullarda
okutulmaya baslanmamis, Milli Egitim Bakanligi ile gorusmeler ve basim calismalari halen
devam etmektedir. Ayrica TMOK Olimpik Akademi Komisyonu Turkiye’nin birgok sehrinde
yaklasik 1 milyon 6grenciye "Spor Kiltiri ve Olimpik Egitim" adi ile interaktif bir egitim

semineri vermektedir.

Ayrica Atalay’in yapmis oldugu doktora calismasi -Uluslararasi Olimpik Akademide Gorev
Alan Ceysitli Ulke Temsilcilerinin, Diinyada Olimpizm Distincesinin Yayginlastiriimasina
Yonelik GorUsglerinin Analizi ve Turkiye Icin Bir Degerlendirme- Olimpik Egitim kavrami ile

ilgili Ulkemize énemli katki saglamistir. (Atalay, M. 2004).

YONTEM

Dinyadaki Olimpik Egitim anlayisi ve uygulamalarinin mevcut durumunun arastiriimasi
amaciyla Yunanistan’in Olympia sehrinde bulunan 10A’de gerceklestirilen “46. Uluslararasi
Gen¢ Katilimcilar Oturumu”na katilan 99 tlkeden 65 ulke ile katilim saglanmis ve bu
ulkelerden toplam 87 katilimciya arastirmacilar tarafindan hazirlanmis iki bélumden olusan
anket formunun doldurulmasi istenmistir. Birinci bolumde katihimcilarin kisisel bilgileri,
ikinci bolumde ise katilimcilarin konu ile ilgili sorulara vermis olduklari cevaplar yer
almaktadir. ikinci boliimde Katilimcilara sorulmus olan sorulardan biri agik uclu soru olarak
belirlenmistir (Sizce Olimpik Egitim nedir?). Elde edilen veriler SPSS paket programinda
yapilan analizler ile yuzde ve frekans dagilimlari incelenerek degerlendirilmistir. Ayrica
Olimpik egitim kavraminin aciklanmasi ve dinyadaki durumunun genel gorinima igin
guncel yazili kaynaklardan yararlanilmistir.  Arastirmanin  modelini Nitel arastirma

yontemlerinde biri olan “Durum Calismasi” olusturmaktadir. Durum calismalari nicel veya
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nitel yaklasimla yapilabilir. Her iki yaklasimda da amac belirli bir duruma iliskin sonuclar
ortaya koymaktir. Ayrica Nitel Arastirmada Cesitleme yoluna gidilerek, arastirma sonucu elde
edilen sonuclarin farkli boyutlardan degerlendirilmesine ve anlamlandiriimasina yardimci
olmasi amaciyla Katilimcilar ile arastirma sireci boyunca karsilikli gorismeler yapilmis ve
durum saptanmasina yardimci olabilecek bilgiler toplanmaya calisilmistir (Yildirnm ve
Simsek, 2005).

BULGULAR ve TARTISMA

IOA Oturumu boyunca kendilerinden veri elde edilebilen ulkeler ve bu Ulkelerden

calismamizda yer alan katilimcilarin sayilari asagidaki tabloda gosterilmektedir.

Tablo 1: Katilimcilarin Ulkeleri ve Katilimci Sayilari

KATILAN ULKELER VE KATILIMCI SAYILARI
Almanya ( 2) Hong Kong (1) Polonya (1)
ABD (2) Iran (1) Portekiz (1)
Arjantin (2) Ispanya (1) Porta Riko (1)
Arnavutluk (1) Israil (1) Romanya (1)
Aruba (1) Isvicre (4) Salvador (1)
Avusturya (1) Italya (2) Seyseller (1)
Avustralya (1) Izlanda (2) Sirbistan (1)
Brezilya (2) Japonya (1) Singapur (1)
Britanya (1) Kanada (1) Slovakya (1)
Bulgaristan (1) Kambogya (1) Slovenya (1)
Cek Cumhuriyeti (1) Kazakistan (1) Sri Lanka (2)
Cin (1) Kibris (1) Sudi Arabistan (1)
Danimarka (2) Kosta Rika (1) Swazi (1)
Dominik Cumbhuriyeti (2) Kore (1) Rusya (1)
Estonya (2) Litvanya (3) Tayvan (2)
Endonezya (1) Macaristan (1) Tirkiye (1)
Finlandiya (1) Maldivler (2) Uruguay (1)
Fransa (1) Malezya (1) Urdiin (1)
Grenada (1) Meksika (1) Venezuela (1)
Glney Afrika (1) Nijerya (2) Yeni Zelanda (1)
Hindistan (2) Ozbekistan (1) Yunanistan (4)
Hollanda (1) Peru (1)

Kisisel bilgi bolumunde 18-37 yas araliginda bulunan 65 tlkeden toplam 87 katilimcidan veri
toplanmigtir. Katilimcilarin %48’i bayan ve %52’si erkek katilimcidir.  Katilimcilara

yoneltilen ilk soruda kendilerinden “Olimpik Egitim” kavramindan ne anladiklarini
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aktarmalari istenmistir. Asagida katilimcilarin vermis olduklari yanitlardan bir bolumi yer

almaktadir.

Soru: Sizce Olimpik Egitim nedir?

K2: “Olimpik egitim, ayni zamanda sosyal yagamin da degerleri olan temel degerleri
Ogrenmektir.

K5: “Olimpizm degerlerinin gelistirdigi bir sistem, dinyayr yasanacak daha iyi bir yer
yapmayl amaclama, genclere egitim imkani saglama, insanlar tarafindan sporun Olimpik
ruhunun da sahip oldugu evrensel degerlerin canlandiriimasi.”

K13: “Tum dinyadaki insanlara Olimpik degerlere ulagma olasiliklarini sunma. Tum yastaki
ve dindeki insanlari kapsayan buyik bir avantaj.”

K38: “Cocukluktan baglayip tim hayatta devam eden saygi, dayanisma, performans, baris,
saglik, fair-play, adalet gibi degerlerin egitimi.”

K62: ““Daha iyi insan olmanin, daha iyi bir dinya inga etmenin spor ile 6gretilmesi.”

K73: “Olimpizmin degerlerini 6grenme ve onlari glnlik yagsantimizda kullanmayi 6grenme.”

Katilimcilarin vermis olduklari cevaplardan gikarilabilecek ortak noktalar; Olimpik egitimin
yasamin her surecini kapsayan; olimpizm degerlerini spor yolu ile ginlik yasantimiza
aktarmayi hedefleyen ve yine spor ile irk, din, dil gibi ayrimciliklardan uzak insanlari bir cati

altinda toplamay hedefleyen bir egitim sekli oldugu soylenebilir.

OEP hakkinda katilimcilara yoneltilen diger sorularla ilgili bulgular asagida tablolar halinde

sunulmustur.
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Tablo 2: Olimpik Egitimin Ogretilme Duzeyi ile ilgili Gorusleri

Frekans Yuzde
ilkokul 31 35,6
Lise 10 11,5
Universite 1 1,1
Egitim kurumlari disinda 2 2,3
Diger 1 1,1
Tidm birimlerde verilmesi 42 48,3
TOPLAM 87 100,0

Katilimcilarin Olimpik Egitimin 0Ogretilme dizeyi ile ilgili genel yargisi egitimin tim
basamaklarinda ve ayrica aile, toplum gibi sosyal kurumlarda da bu egitimin kazandirilmasi
gerektigi yonunde olmustur. Katilimcilarin bir diger ortak gorust de egitime baslama yasinin
okul éncesi ¢caga kadar inmis oldugu ve bu nedenle de Olimpik Egitim Programlari’nin en gec
ilkokul ¢aginda verilmesi gerektigi dogrultusunda olmustur. Bu gorisun 2007 yilinda Gizel
tarafindan Ulkemizde yapilan bir yuksek lisans tezi ile ayni yonde olmasi tlkemizde de

mevcut durumun var oldugunu gostermektedir.

Tablo 3: OEP’indan Sorumlu Olmasi Gereken Kurum/Kuruluslar ile Tlgili Gorisleri

Frekans Yuzde
Milli Olimpiyat Komiteleri 19 21,8
Spor Kurumlari 3 3,4
Universiteler 1 1,1
Devlet 17 19,5
Diger Kurum/Kuruluslar 7 8,0
Birimlerin koordineli ¢calismasi 40 46,0
TOPLAM 87 100,0

OEP’Indan Sorumlu Olmasi Gereken Kurum/Kuruluslar Sorusuna Katilimcilardan %46°si
OEP’nin kazandirilmasinda tim kurum ve kuruluslarin kolektif bir bicimde calismasi
gerektigi Uzerinde yogunlasmistir. Bu orani %21,8 ile tlkelerin Milli Olimpiyat Komitelerinin
sorumlulugu altina girmesi yoninde verilen cevaplar takip etmektedir. Devlet tarafindan

benimsenmesi gorust de %19,5 ile bir diger sonug¢ olarak arastirmada karsimiza ¢ikmistir.
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Atalay’ 1n 2004 yilinda yapmis oldugu Doktora Tezinde de bu sonuca benzer bir sekilde
Hlkimet ve Egitim Bakanligi’nin, Milli Olimpiyat Komiteleri’nin bu programa desteklemesi

tercih edilen kurum ve kuruluslar olarak ortaya ¢gikmistir.

Sekil 1: Ulkelerindeki OEP’nin Takibi ile lgili Gorsleri
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Katilimcilardan %49,4’0 Ulkelerindeki OEP’larini takip ettiklerini ve %37,9’u da takip

etmediklerini belirtmislerdir. Katihmcilardan edinilen bilgilere goére Katilimcilarin aslinda
Olimpik Egitimin varhgindan haberdar olduklari fakat Glkelerinde konu ile ilgili calismalarin
yeni yer almaya basladigl saptanmistir. Arastirmaci ile Olympia’da ki Egitim Programi
stiresince yapilan karsthikli gorismelerde katilimcilar Olimpik Egitim kavraminin gesitli farkl
terimler ile gergeklesmekte oldugunu, fakat son yillarda ¢alismalarin daha da hiz kazandigini
belirtmiglerdir. Bu gorusi destekleyen yaklasimi Olimpik Hareket ve Olimpik Egitimin
yaraticisi kabul edilen P. Coubertin’de de gdrmekteyiz. Coubertin, baslangigta “olimpik

egitim” tanimlamasi yerine “spor egitimi” kavramini kullanmistir (Muller, 2004).
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Sekil 2: Diinyadaki OEP’nin Takibi Ile Ilgili GorUsleri
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Katimcilardan hayir cevabini verenlerden (%43,7) buyuk bir bolimi gerceklestirilen bu

organizasyon sayesinde farkindaliklarinin artmis oldugunu belirtmislerdir. Dinyada var olan

OEP calismalarini izlediklerini sdyleyen %33,3 oranindaki Katilimcl ise programlarin

Ozellikle gelismis Ulkelerde basariyla uygulandigini belirtmiglerdir. Yapilan gorusmeler

sonucunda bu programlarin Devlet politikasi olarak benimsenmesinin olimpik egitim

programlarinin yayginlasmasina da olumlu yonde katki yapacagi gorisi séylenebilmektedir.

Tablo 4: Universitelerinde Olimpik Egitim ile ilgili Calismalarin Varhg

Frekans Yuzde
Evet 14 16,1
Hayir 73 83,9
TOPLAM 87 100,0

Katilimcilar OEP ile ilgili cahismalarin daha c¢ok Olimpiyat Komiteleri araciligi ile

yuritildugint belirtmislerdir. Bu durum Universiteler ve diger egitim kurumlari ile

Olimpiyat Komiteleri arasinda iletisim eksikliginin varligini ortaya ¢ikarmaktadir.
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SONUC

Katihmcilarin yapmis olduklari yorumlardan c¢ikarilan sonuclara gére Olimpik Egitim;
cocukluktan baslayip tum hayatta devam eden saygi, dayanisma, performans, baris, saglik,

fair-play, durstluk, esitlik gibi degerlerin egitimi olarak ifade edilmektedir.

Elde edilen diger veriler sonucunda ise Olimpik egitimin her ne kadar kollektif bir caba
gerektirdigi 6n plana ciksa da, dunyada; tlkemizde oldugu gibi bu egitimle ilgilenecek
kurumlar arasinda yeterli isbirliginin oldugunu sdylemek zordur. Bu calismalar egitim
kurumlarinin batin kademelerinin isbirligiyle yapilmahdir. Arastirmamizda Katilimcilar
Olimpik Egitim Calismalarinin egitim sistemi icerisinde yer almasi ve her basamaginda

islenmesi gerektigini belirtmistir.

Egitim faaliyetlerinde, Beden Egitimi ve Spor bolumlerindeki dersler olimpik egitim
kavramini aday Ogretmenlere kazandirilacak sekilde olusturulmalidir. Beden egitimi
Ogretmenlerinin disinda olimpik egitim ilkesi sporun tiim alanlarinda ¢alisan kisilere- spor
yoneticileri, antrentrler, de kazandirilmahdir.  Ayrica bu distnce  bigimini
yayginlastiriimasinda ulusal anlamda oldugu kadar uluslararasi platformlarda isbirligi icinde

calisiimasi ve uygulanmasi 6nerilmektedir.
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